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SOCIEDADE, POLITICA, SUJEITO: VARIACOES SOBRE UM VELHO

TEMA (*) 4

Considere-se, de inicio, a seguinte proposicao:
a luta social torrawse luta politica quando os sujeitos
constituem-se em projetos diferentes ¢ opostos sobre a or
dem geral da sociedade. Neste local e nestes termos, o pos
tulado tem uma fungao meramente expositiva. Ou melhor: em
sua indeterminagao e ambiguidade se oferece como a oportu-
nidade de uma breve recontempliagao de mistério da sociabi-
lidade e da politica.

Desde logo: os termos "lutas social/politica" e
“ordem geral da sociedade" aludem, respectivamente, ao sub
jetivo como esfera da descontinuidade, ao objetivo ccmo es
fera da continuidade. Ao que parcce, inverte-se uma tradi-
¢ao cladssica em que o politico recompSe a unidade da maté-
ria conflitiva, Talvez valha a pena, pois, reexaminar bre-
vemente essc tradigao, num de seus momentos mais fortes,
de modo a verificar melhor o grau e a natureza dessa inver
sao. Esse momento & a Crltica da Filosofia do Direito,
(1843).

l. O Estado como unidade racional (real) e necessaria

(*) Apontamentos & guisa de contribuigao ao Seminario do
grupo de trabalho sobre Teoria do Estado e da Politi-
ca, em torno do tema "Que significa fazer politica?"-
FLACSO, Santiago, margo de 1982.
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1. O Estado como unidade racional (real) e necessaria

Como se produz a unidade na Logica e em particu-~
lar na Filosofia do Direito? (1) Como se sabe, a dedugao tem
inicio com a,categoria da familia como nrimeiro momento da
universalidade. Aqui, os elementos individuais nao se defrnn
tam como pessoas independentes (cada um em busca de seus prod
prios fins) mas iqualam-se na busca do fim familiar. Pela
educacao, a familia aera nessoas livres e indenendentes, ca-
pazes de adquirir propriedade. Da unidade &tica da familia
passa-se a multiplicidade dcos interesses individuais na so-
ciedade civil. Mas os fins inZividuais realizam-se por meio
dos demais membros da sociedadz, de tal forma que, an invés
de colegdo de atomos isolados, a snciedade se apresenta como
interdependéncia é= diferentes eclementos. Claro esta gue nes-
sa da2ducgao ndo se trata da génese histdrica da sociedade,
mas da sua origem légica. Interessa a categoria racional, a
idéia da sociedade civil.

A universalidade d¢ familia & o seu elemento éti-
Co. A dissolugao ldaica da familia intrnduz o momento da par
ticularidade em que se porde o ético. Mas para a razao, a ngg
ticularidade & uma abstracio intolerivel, irrealidade. Imnde
~S€ recuperar a generalidade. Isso se da em trés etamas. Fm
primeiro lugar, concehe-gze a sociedade civil como sistema
de necessidades, bzse de interdenendéncia aeral (trocas, tra

balho, riqueza). Tal & a trana objetiva da sociedade. A leqgi
timidade abstrata dos fins subjetivos particulares ja esta

(1) Hegel, F., Logic, Clarendon Press, Oxford 1975, e Philo-
sophy of Right, Oxford Jduiversity Press, 1976.




presente aqui: os individuvos tem o "direito" ao bem-estar.
Mas a dimensdo normativa do sistema de necessidades s3 exi-
be a sua universalidade (todos tem aquele direito) quando
as normas abstratas, costumeiras, transformam-se em leis PO
sitivas (isto &, sao conscientemente assumidas vor todos).
Ja entdo o mero sistema_das vontades individuais'cgmega a
desaparecer. A sociedad: se organiza como reciproca depen-

déncia. Na terceira etapa, o direito ao bem-estar se expan-
de, se desdobra na formacao de associagoes, ou corporagoes
(stande) em que individuos auxiliam-se mutuamente na conse-
cucao de seus fins semelhantcs. Aqui, o individun se eleva
conscientemente acima de seus fins privados. Tal é a orimei
ra manifestacao racional, embora parcial, da realidade éti-
ca da sodiedade. E parcial norque dada a diversidade das cor
poragdes, o particular e o geral ainda ce encontram separa-
dos.

A superagao final ¢ estivel da narticularidade

da sociedade civil & o Estado, em que a idéia do fim univer
sal se atualiza. A unidacde se restabelece. 0 Estado & o ver
dadeiro, o tnico individuo concreto, porque s6 aqui a gene-
ralidade social incorpora o coniunto de suas narticularida-
des. Todas as particularidada2s, por sua vez, existem na gene
ralidade: o Estado & a m2diagao universal. 0 fim comum, que
na sociedade civil se realizava na interdenendéncia odjeti-
va, na propria nmarticularidade irracional, aqui se realiza
para sj, como id8ia ética.

B possivel dizé-io assim: a totalidade sncial &
um absoluto, auto-mediagan final (estivel e perene) cujo con
telido & a sociabilidade contingente (contém acidente, egois-
mo, capricho) e cuja forma (eidos) & o principio através do -
qual as diferencgas, caracteristicas, limites etc... consti-
tuem-se no todo social. A esse nrincinio da-se o nome de Es



tado, ou sociedade politica. O centeldo pertence a esfera
da objetividade (a esfera do imediato, como ser independen-
te confrontado ao pensamento); a forma nertence a esfera da

subjetividade. O ordenamento racional (essencialmente, como
'se verd, a superagdo dos conflitos) da sociedade & o sujei~
to. 0 politico aporta a unidade por onosicac A fragmentacao- -
conflitiva da sociedade.

Nao é preciso insistir em que o nrojeto hegeli-
ano consiste na demonstracao da necessidade ldaqica do Esta-
do: a realidade social (como tndas as demais) ndo estd em
principio material, finito, irracionalmente dado, mas em
seu principio racional que opera logicamente; "as coisas
s3o pensamentos".

2, 0 Estado nolitico como unidade abstrata

A Critica da Filosofia do Direito (Critique) con -
tém dois momentos relativamente senarados no que se refere
d concepgdo de subjetividade nolitica (2). Essa & uma das
proposigSes bdsicas de um artigo de M. Dnlores Cian, que
traveja em parte o argumento desta secao. (3)

O primeiro momento € o momento da inversio dos

(2) Critique de la Philosophie de l1'Etat de He el, in Ceu-
vres Philosophiques, Tomo 1V, trad. por J. Molitor,
Alfred Costes Editeur, Paris, 1948.

(3) cian, M. Dolores, "Lo Stato Moderno e la Sfera della Po-
litica nella Marxiana Kritik del'43", in Per una Storia

del Moderno Concepto di Politica, ed. por Tronti, Mario,
Cooperativa Libraria Editrice degli Studenti dell' Uni-

versita di Padova, Padova, 1977.
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termos. "Se Hegel houvesse tomado como nonto de nartida os
sujeitos reais considerados como base do Estado, nan teria
sido necessdrio subjetivar misticamente o Estado" (4). A
proposigao tem uma dimensao 16gica e uma dimensao nolitica.
Logicamente, o erro consiste em romper indevidamente a rela
¢do entre sujeito e objeto, sequndo a qual a existéncia dos
predicados & o sujeito. Hegel varte dos predicados como oh-
jetos independentes, separados de sua exnressdo subjetiva.
0 sujeito aparece como o resultado dos predicados, como
idéia da subjetividade. Por exemplo, como relacdn d sobera-
nia: "a soberania, essencia do Estado, & amui considerada
de inicio como um ser independente, istn &, objetivado. Por
suposto, esse objeto deve em sequida tornar-se sujeito.
Mas o sujeito aparece entao como encarnagao pronria da sobe
rania, quando a soberania nao passa do espirito objetivado
dos sujeitos do Estado". (5) O resultado & que em Hegel o
Estado, soberano em siI e para si, domina e determina todos
0os particulares: sem o Estadd, a sociedade € uma irrealida-

de, uma abstracao.

Sera nreciso, portanto, arrancar dos sujeitos
reais. E quem sao eles? Sdo os individuns, bem como a fami-
lia e a sociedade civil como conjunto de individuos. De ini
cio, a Critique nao concebe o ambito civil como Amhito orqaa
nizado. Os individuos sao os individuns noliticos, em sua qe
neralidade como agentes do Estado. Essa nosi¢ao nao diverae
substancialmente da nosicao liberal classica, que afirma o
primado do individuo face ao Fstado. Por ora nan se apreen-
dem as estruturacoes nroprias dn social, nem a forca organi
zatoria abrangente e determinante dn Estado moderno.

”
!

(4) Critique, p. 54.
(5) Idem pg. 55.



~ Em sequida, a Criticue compara a moné;quia e a
republica. Naquela, "a constituicdo tem o sianificado de um
universal que domina e determina todos os narticulares". Na
democracia, o Estado @ um momento, "um determinado conteido"
do povo: o momento da constituicdo politica, simplesmente. Co
mo contelido td3o somente politico do movn, ndo afirma nem nega
nada sobre as particularidades da sociedade. 0 politico aqui,
se descaracteriza como esfera do noder. 0O conceito de novn
(conjunto de individuos) como sujeitn imediatamente noliticn,
como corpo politico, como ato de associagao que oroduz instan
taneamente o Estado, lembra Rnusseau. Tais sao alguns aspec-
tos ou conotagdes vropriamente noliticas iniciais da Critique.

A antinomia seciedade civil (hﬁrqerliche Gesells-
chaft) /Estado caracteriza o nque se pnderia dominar "modeln
hegelo-marxiano", em contranosicao ao rodelo jusnaturalisti-
co fundado sobre a antinomia statua naturae / societas civi-
lis. Este lltimo partia do homem natural dotado de anmetitus
societatis: o "animal politico". 0 modelo heaelo-marxiano per
mite pensar o politico fora do social, e, recinrocamente, o
social fora do nolitico, “"dissolvendn quanto della forma con-
cettuale classica sopnravive nella tradizione aqiusnaturalis-
tica, per la qualle ogni unione e oraanizzazione sociale com-
piuta presenta ancora insenmarate le !stanze della socialita
e della politicita" (6).

Nesse sentido, o maralelismo com Rousseau & limi-
tado a um primeiro momento awenas da Critique, em que a énfa
se recail sobre o individuo - sujecizo politico. Com efeitn, a
ruptura central do modelo heaelo-marxiano estia nrecisamente
na concepgao do nonto de nartida como um coletivo, e nan co-
mo individuo natural.

"
I

(6) Bovero, M., "Il godelo heaelo~marxiano", in N.Robhio e
Bovern, M.Socleta e Statn nella Filnsofia Pnlitica Modar-
na, Il sagglatore, Milanq, . Do -6,



Até este ponto a natureza da diferen¢a entre o so-
clal e o politico @ a mesma em Heqel e em Marx: um termo &
mais real, mais concreto aue n autrn. De um Autor a outro,
apenas. invertem-se esses termos. No orimeiro, o sujeito re-
al, concreto, & o Estado. No seaqundn, & a sociedade. Nns
dois casos, a totalidade se restabelece através de certas
mediagOes (racionais em Heael, ilusdrias em Marx).

Em Heqel, os St;nde, seja no sentido de classes
organizadas da sociedade civil, seja como representacoes de
classes no legislativo (Estados) sdo mediagdes entre a so-
ciedade e o Estadn. Como Estado, as classes adouirem dimen-
sdao politica, e & "somente dessa maneira que um genuino vin

culo se estabelece entre o varticular que existe realmente ——

no Estado e o universal". (7) Contra a tese da mediacdo
real e racional dos §£§2§2, a Critique levanta,.em’ suma
duas objegdes. A nrimeira & e nrdem tedrica: se através
dos.Stgnde.sgn;ransferem,~ou se comunicam ao plano voliticn
as diferencas da snciedade, ou bem se romme a unidade do Fsg
. tado, ou bem o Estado se transforma no dominin de um narti-
cular sobre 0s outros (a "marticularizacin do Estadn®) ‘8)
A sequnda & uma critica de fatn: na Filnsafia do Direito,
bem como no slstema nolliticn alemao, a classe trabalhadera
(Jigada ao "trahalhe particular") niao & um Stand mas uma
Klasse. Nac tem esmessura nolitica: & uma "situacdo social".
Manifesta-se como "arande massa", como "plebe". A mediacao,
portanto, nao se faz, nan se cnmnleta, nio & necessaria.

Essas criticas tem desdobramentns muite imnortan-
tes. De uma parte, levam a uma determinacan nrecisa do ele-
mento subjetivo real que, tanto na esfera social como na es

(7) Philcsophy of RIGht, om. ~cit. & 303.
(8) Critique, n. 167,
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fera nolitica, se coletiviza, se faz orqanizacdo. Este & o

trecho mais sianificative, em que a Critique estahelece a
cisdo entre o social e o noliticn, cnnferindo-lhes estrutu-
ras distintas: "No individuo se mostra (...) em que cnngis-
te a lei ageral: a sociedade civil e o Fstadn sin semarados.
Portanto, o cidadio do Estado.e o cidadao, simnles membro
da sociedade civil, sdo iqualmente semarados. B necessario
portanto que ele orere uma runtura essencial consiqo pro-
Prio. Enquanto cidaddo real ele encontra uma dunla oraaniza
Gao: a organizagao burocratica (...) e a orqanizacan social,
a organizagao Aa snciedade civil". (9) Assim, a massaaem do
social ao politico & hrusca: "ndn se trata de uma passaqem
gradual, mas de uma transubstanciagcan, ¢ de nada serve nan
querer ver esse abismo cuja existéncia se comprova an trans
.p6~10".(10) Entre as duas esferas nio hi mediacao tedrica
possivel, a n3o ser no reino celeste das idéias, da nura 16

gica. A "sintese" heneliana amarece como ilusio, ocul tamen-
to, escondendo a omnsigdo entre o novn e » Fstado.

De outra narte, a Critinue ARescohre a funcan non-

litica dos Stlinde e a oficicia esnecifica 4o noliticn. O-

perando comno mediacan, ns St4nde anrisimnam o homem nes 1imi

tes estreitos da sua esfera nrivada, ¢ ~ fazem no pronrio -
plano politico (11). Na realidade, os StAnde sao Aiferen-
¢as, sim, mas diferencas desejadas, nostas pelo noder, de
forma a excluir outras, e em narticular Ae forma a impedir

| que os individuns em massa formem um "poderosa bloco em ono
sigdo ao Estado orqanizado". (12) Comenta M. Dolores Cian:

"Il ruolo deali Stdnde in cui la ‘differenza' & devenuta

19) Idem, p. 168,
(10) Idem, p. 164,

(11) Idem, p. 169.
(12) Idem, n. 197.




































